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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U BJELOVARU
STALNA SLUZBA U KRIZEVCIMA
Krizevci, |. Z. Dijankoveckog 14
Broj:Pp-3608/2024-14

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Bjelovaru, Stalna sluzba u Krizevcima, po sucu Darku Lakliji, kao
sucu pojedincu, uz sudjelovanje sudske zapisni€arke Dajane Ozanic, u prekr§ajnom
postupku protiv okrivlienog Antonia Bure$a, kojeg brani Milenko Sé&etar odvjetnik u
Krizevcima, radi prekrSaja iz ¢lanka 216. stavka 3., ¢lanka 196. stavka 7. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama (,, Narodne novine® broj 67/08., 74/11., 80/13., 158/13.,
92/14., 64/15., 108/17., 70/19., 42/20., 114/22., 133/23. i 145/24.) i Clanka 29. stavka
1. toCke 1. Zakona o osobnoj iskaznici (,Narodne novine“ br. 62/15., 42/20., 144/20.,
114/22. i 18/24.), povodom optuznog prijedloga Policijske uprave Koprivnicko-
krizevacke, Policijske postaje Krizevci Klasa:211-07/24-5/31126, Urbroj: 511-06-07-
24-1 od 14. studenog 2024., nakon provedene glavne rasprave 3. ozujka 2026., bez
prisutnosti okrivljenika, branitelja i predstavnika tuzitelja, na temelju Clanka 183.
Prekrsajnog zakona (,Narodne novine®, broj: 107/07., 39/13., 157/13., 110/15., 70/17 .,
118/18. i 114/22., dalje u tekstu PZ/07),

presudio je

Okrivljeni ANTONIO BURES, OIB: 16518034548, sin Danka, roden 14. oZujka
1995. u Bjelovaru, s prebivaliStem u Zrinskom
Topolovcu kbr. 165, drzavljanin RH, prekrSajno
kaznjavan, kazneno neosudivan, ostali podaci
nepoznati,

kriv je

1.) Sto je 27. listopada 2024., u 14:25 sati, u Krizevcima, u Gospodarskoj ulici
kod kbr. 10, zateCen dok je kao vozac u prometu na cesti upravljao traktorom marke
"Fendt", registarske oznake KZ 800-DA, prije stjecanja prava na upravljanje,
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dakle, kao vozaC u prometu na cesti upravljao vozilom prije stjecanja prava na
upravljanje, buduci da nije polozio vozacki ispit za upravljanje vozilom niti jedne
kategorije

2.) Sto je istoga dana, u isto vrijeme i na istome mjestu upravljao istim vozilom
opisanim kao pod to¢kom 1.) a da je za vrijeme voznje upotrebljavao mobilni uredaj na
nacin koji umanjuje mogucnost reagiranja i sigurnog upravljanja vozilom,

dakle, kao voza¢ u prometu na cesti upravljao vozilom, a za vrijeme voznje
upotrebljavao je mobilni uredaj na nacin koji umanjuje mogucnost reagiranja i sigurnog
upravljanja vozilom,

3.) $to je istoga dana, u isto vrijeme i na istome mjestu upravljao istim vozilom
opisanim kao pod to¢kom 1.), a da na zahtjev policijskih sluzbenika nije dao na uvid
osobnu iskaznicu,

dakle, kao punoljetna osoba nije kod sebe imao osobnu iskaznicu i dao je na
uvid osobama koje su na temelju posebnih propisa u obavljanju poslova iz svoje
nadleznosti ovlastene izvrsiti uvid u osobnu iskaznicu radi utvrdivanja ili provjere
identiteta nositelja osobne iskaznice,

pa je time pocinio prekrsaje iz ¢lanka 216. stavka 1. toc¢ke 3., kaznjiv po ¢lanku
216. stavku 3. i €¢lanka 196. stavka 3., kaznjiv po ¢lanku 196. stavku 7. ZSPC-a i
prekrsaj iz €lanka 16. stavka 1., kaznjiv po €lanku 29. stavku 1. toCki 1. Zakona o
osobnoj iskaznici, za koje mu se prekrSaje, na temelju istih propisa, a uz primjenu
Clanka 37. stavka 3. toCke 1. i Clanka 39. stavka 1. toCke 2. PZ-a, za svako djelo
prekrSaja nov€ane kazneutvrdujuito:

-za prekrsaj pod tockom 1.) nov€ana kazna od 1.000,00 € (tisu¢u eura),

-za prekrsaj pod to¢kom 2. nov€ana kazna u iznosu od 130,00 € (sto trideset
eura),

-za prekrsaj pod tockom 3. nov€ana kazna u iznosu od 20,00 € (dvadeset eura)
te mu se za sva djela prekrsaja

izrice
UKUPNA NOVCANA KAZNA OD 1,150,00 € (tisuéu sto pedeset eura).

IzreCenu nov€anu kaznu okrivljenik je duzan platiti u roku od 90 dana od dana
pravomocnosti ove presude, jer ¢e se u protivnom, na temelju ¢lanka 34. stavka 2. PZ-
a, naplatiti prisilnim putem.

Ako okrivljenik plati 766,67 € (sedamsto Sezdeset Sest eura i Sezdeset sedam
centa) ili $to predstavlja 2/3 nov€ane kazne u gore navedenom roku, na temelju ¢lanka
152. stavka 3. (Clanka 43. Zakona o izmjenama i dopunama PrekrSajnog zakona) PZ-
a, smatrat ée se da je nov€ana kazna placena u cijelosti.
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Na temelju Clanka 139. stavka 3., u vezi Clanka 138. PZ-a okrivljenik je duzan
platiti pausalni troSak prekrdajnog postupka od 50,00 € (pedeset eura), u gore
navedenom roku, pod prijetnjom ovrhe.

ObrazloZenje

1. Policijska uprava Koprivnicko-krizevacka, Policijska postaja Krizevci
podnijela je protiv okrivljenika Optuzni prijedlog broj: Klasa: 211-07/24-5/28918, Urbroj:
511-06-07-24-1 od 14. studenog 2024., radi prekrSaja Cinjeni¢no i pravno opisanih u
izreci ove presude.

2. Sud je u viSe navrata pozivao okrivljenika za glavne rasprave zakazane za
13. svibnja 2025., 17. rujna 2025 i 16. prosinca 2025., no dostava poziva vracala se
neuredno iskazana s napomenom dostavne sluzbe Hrvatske poste "Obavijesten nije
podigao posiljku".

3. Na glavnoj raspravi 16. prosinca 2025. sud je bez prisutnosti okrivljenika, za
kojeg se dostava poziva vratila s napomenom dostavne sluzbe Hrvatske poste
"obavijeSten nije podigao poSiljku", u svojstvu svjedoka izvan raspravno ispitao
policijskog sluzbenika Patrika Tunji¢a, koji je iskazao da je 27. listopada 2024., u 14:25
sati, bio u kontroli prometa u Krizevcima, gdje se sluzbenim vozilom kretao kroz
Gospodarsku ulicu. Zamijetio je vozaéa traktora marke "Fendt", registarske oznake KZ
800-DA, koji je za vrijeme voznje koristio mobitel na naCin da ga je drzao u desnoj ruci
prislonjen uz desno uho i nesumnijivo je razgovarao, ¢ime je ugrozio sigurnost voznje,
Sto je bio razlog da ga zaustavi. Na zahtjev da predoci vozacku dozvolu, izjavio je da
vozacku dozvolu nema, tako da je i provjerom u evidenciju vozaca utvrdio kako se
Antonio Bure$S ne vodi u toj evidenciji. Isto tako, kod sebe nije imao niti osobnu
iskaznicu, tako da je njegov identitet provjerio uvidom u evidenciju izdanih osobnih
iskaznica, a na temelju podataka koje mu je isti dao. Naknadno je u policijskoj postaji
o prekrSajima utvrdenim neposrednim zapaZanjem sastavio sluzbenu zabiljeSku.
Takoder napominje da je na mjestu pocCinjenja prekrSaja okrivljenika iskljucio iz
prometa, s obzirom na Cinjenicu da je vozilom upravljao prije stjecanja prava na
upravljanje.

4. Za glavnu raspravu zakazanu za 3. ozujka 2026. dostava poziva za
okrivljenika nije bila uredno iskazana, tako da je nakon neuspjele dostave putem
pruzatelja postanskih usluga, dostava poziva obavljena putem oglasne plo¢e ovog
suda, zbog Cega se smatra da je okrivljeni 24. veljaCe 2026. uredno primio poziv za
glavnu raspravu zakazanu za 3. oZujka 2026.

5. Buduci da je okrivljenik u viSe navrata bio obavjeStavan putem dostavne
sluzbe Hrvatske poste za odrzavanje glavnih rasprava, tako i u obavijesti iz ¢lanka
109.a PZ-a broj: 00523702, koju je uredno primio te koju obavijest je vlastorucno
potpisao, bio upozoren da se u slu€aju neodazivanja pozivu suda glavna rasprava
moze odrzati i presuda donijeti bez njegove nazocnosti, u situaciji kada nazocnost
okrivljenika i njegovo ispitivanje nisu potrebni i ne utjeCu na zakonito i pravilno
donosenje presude.

6. Nakon Sto je okrivljenik uredno primio poziv putem oglasne ploce ovog suda,
putem branitelja Milenka S&etara, odvjetnika iz Krizevaca 23. veljage 2026. dostavio
je svoju pisanu obranu i punomoc¢ o zastupanju. u pisanoj obrani okrivljenik priznaje
da je pocinio navedene prekrSaje koji mu se stavljaju na teret, da u inkriminirano
vrijeme nije imao polozen vozacki ispit, a upravljao je poljoprivrednim traktorom marke
"FENDT", reg. oznake KZ 800-DA. Tu je &injenicu predutio svom tadadnjem
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poslodavcu, odnosno rekao mu je da ima vozaCku dozvolu, jer je u trenutku
zaustavljanja ve¢ pohadao auto Skolu i u meduvremenu polozio vozacki ispit 15.
sijeCnja 2025. Istice da mu je taj posao bio nuzno potreban, tako da je tadasnjem
poslodavcu rekao da ima polozen vozacki ispit, a kada mu je rekao da mu pokaze
dozvolu, rekao mu je da mu je ostala kod kuce. Buduci je doSao autom, poslodavac
nije niSta posumnjao i viSe ga o tome nije nista pitao narednih dana. Moli sud da mu
se, ukoliko je moguce, ublaZi nov€ana kazna i da mu se ne izriCe predlozena zastitna
mjera, jer mu je isto nuzno i neophodno potrebno zbog teske financijske situacije, ima
obvezu plac¢anja stana i zivi s nevjenanom suprugom i malim djetetom.

7. Na glavnoj raspravi 3. ozujka 2026. bez prisutnosti uredno pozvanog
okrivljenika i branitelja okrivljenika, sud je proveo dokazni postupak u kojem je izvrSen
uvid i procitana je obavijest okrivljeniku br. 00523702, sluzbena zabiljeSka sastavljena
sukladno ¢lanku 158. stavku 5. PZ-a, izvadak iz prekrSajne evidencije MUP-a i potvrda
iz prekrSajne evidencije Ministarstva pravosuda, Odjela za prekrSajne evidencije,
zapisnik o izvan raspravnom ispitivanju svjedoka od 16.12.2025., naredba o stavljanju
poziva okrivljeniku na oglasnu plo¢u suda od 16.02.2026., potvrda e-Oglasna,
punomoc¢ o zastupanju i pisana obrana okrivljenika

8. U postupku nije bilo sporno da je okrivljenik pocCinio prekrSaje opisane u izreci
ove presude, jer je pocCinjena djela prekrSaja okrivljenik u cijelosti i detaljno priznao,
opisujuci kako je zaista predmetne zgode kao voza¢ u prometu na cesti zate€en po
policijskim sluzbenicima dok je upravljao poljoprivrednim traktorom prije stjecanja
prava na upravljanje, da je za vrijeme voznje upotrebljavao mobilni uredaj na nacin koji
umanjuje mogucnost reagiranja i sigurnog upravljanja vozilom i da na zahtjev
policijskih sluzbenika nije dao na uvid osobnu iskaznicu.

9. Kako postoji priznanje okrivljenika u vezi prekrSaja koji mu se stavljaju na
teret, a koje priznanje je u suglasnosti s materijalnim dokazima koji se nalaze u spisu,
sud je sukladno ¢lanku 171.a stavku 3. PZ-a u odnosu na okrivljenika provodio dokaze
koji se odnose iskljucivo na odluku o prekrdajnopravnoj sankciji i drugim mjerama te je
u tom smislu izvrSen uvid u potvrdu Ministarstva pravosuda, Odjela za prekrSajne
evidencije.

10. Prilikom odmjeravanja kazne sud je kao olakotne okolnosti cijenio osobne i
obiteljske prilike okrivljenika, €injenicu da je otac jednog maloljetnog djeteta, kao i da
je u cijelosti priznao poc€injenje prekrsaje, dok je otegotna okolnost da je pravomoc¢no
prekrsajno kaznjavan zbog prekr8aja iz podrucja prometa. Slijedom navedenog, sud
je imajuci u vidu tezinu pocinjenih prekrSaja, okolnosti pod kojima su prekrsaji
pocinjeni, dosadasnje ponasanje okrivljenika te propisanu nov€anu kaznu za prekrsaj
pod to¢kom 1. u rasponu od 1.320,00 € do 2.650,00 € ili kazna zatvora u trajanju do
60 dana, za prekrsaj pod tockom 2.) od 130,00 € i za prekrSaj pod tockom 3.) od 20,00
€ odlucio okrivljeniku za prekrsaj izrec¢i nov€anu kaznu kao blazu vrstu sankcije i to u
iznosu nesto nizem od zakonom propisanog minimuma, dok su mu za prekrSaje pod
toCkama 2. i 3. izreCene nov€ane kazne u fiksno propisanim iznosima, smatrajuci da
¢e se ovakvom ukupnom nov€éanom kaznom posti¢i svrha kaznjavanja, tako da ce se
okrivljenik ubuduce kloniti ovakvih ili slicnih prekrsaja.

11. Odredbom ¢lanka 151. stavka 3. PZ-a je da okrivljenik u roku koji mu je
odreden u presudi moze platiti i dvije trecCine izreCene nov€ane kazne, u kojem slucaju
se smatra da je tako placena nov€ana kazna placena u cijelosti, dok protekom tog roka
mora platiti cjelokupan iznos izreCene nov€ane kazne.

12. Pored toga, sud okrivljeniku nije izrekao zastitnu mjeru zabrane upravljanja
motornim vozilima "F" kategorije u ukupnom trajanju od 6 (Sest) mjeseci, kako je to
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predloZeno od strane ovlastenog tuZitelja, jer je Izmjenama i dopunama ZSPC-a, koje
su stupile na snagu 30. srpnja 2022. brisan Clanak 288. istog zakona, kojim je bilo
propisano izricanje zastitnin mjera pociniteljima prekrSaja kod koji ¢e se naknadno
ostvariti uvjeti za izricanje takve mjere

13. Proglasivsi okrivljenika krivim dosudeno mu je pla¢anje troSkova postupka
s naslova paus$ala, Cija je visina odmjerena s obzirom na duzinu trajanja i slozenost
postupka.

U Krizevcima, 3. ozujka 2026.

ZapisniCarka Sudac
Dajana Ozani¢ Darko Laklija

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude okrivljenik, branitelj i tuzitelj imaju pravo zalbe nadleznom
sudu u roku od 8 dana, od dana primitka pisanog otpravka presude, a ista se podnosi
putem ovog suda u 2 istovjetna primjerka bez naplate takse. Obzirom da je presuda
donesena na temelju ¢lanka 171. PZ-a, okrivljenik i branitelj zalbu mogu uloziti samo
zbog prekrsajne sankcije.

Dostaviti:

1.) Okrivljeniku,
2.) Branitelju,
3.) Podnositelju optuznog prijedloga,



